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Analyse: quelques réflexions a propos du texte de Benoit XV I sur les
abus sexuels

Article rédigé par Jeanne Snits, le 15 avril 2019

L e texte du pape émérite, Benoit X VI, sur la crise des abus sexuels, suscite des critiques a « droite » comme a
« gauche ». Il me semble que ni adroite, ni a gauche, on n’en a percu la véritable portée qui va bien au-dela

des abus sexuels du clergé, point de focalisation d’ une désagrégation sociétale qui dépasse I’ entendement.

A gauche, on reproche a Benoit de prendre le contre-pied du pape Francois. Comment, il ose accuser
I’idéologie de mai 68 ? Le tweet d' Isabelle de Gaulmyn de La Croix est emblématique : « Abus sexuels, un

texte troublant de Benoit XV1 : au final, le P.Marie-Dominique Philippe serait un dangereux soixante-huitard.
»

A droite, on lui reproche plutét de ne pas en faire assez, de se borner a des réflexions théol ogiques qui ne
vont pas au coeur du sujet, et de ne pas s opposer assez frontalement ala confusion semée par e pape
Francois—méme si |’ explication de celui-ci sur les agressions sexuelles, le « cléricalisme », est
remarquablement absente du texte du pape émeérite.

D’autres, plusiréniques, jugent qu'il y a une complémentarité entre|’un et I’autre : si Francois aborde
I" affaire des agressions de la part des prétres depuis |’ angle du pouvoir, Benoit le fait depuis la perspective
théologique.

A moins que son texte N’ ait été dans une certaine mesure manipulée par d’ autres — ¢’ est ce que semble croire
Louis Daufresne a propos de la dénonciation de « cliques homosexuelles dans différents séminaires (en fait
Benoit XV aévoqué des « clubs homosexuels » dans le texte d origine), qui écrit : « Benoit XVI emploie un
vocabulaire inhabituel qui pourrait laisser penser que ce texte n’ est pas de lui, méme si on ne peut pas le
prouver. »

En Itaie, le théologien Massimo Faggioli est alé plusloin : « Si I’entourage de Benoit XVI n’est pas
démantelé ou mis dans la condition de ne pas faire de mal apres ce qui s est passe dans les deux derniers
jours, je ne sais pas quel genre d’incident il faudrait. »

Celargjoint cet autre tweet d'Isabelle de Gaulmyn : « L’intervention de #BenoitX V| pose la question du
statut du pape émérite. Si on veut que les papes démissionnent alorsils doivent ensuite observer un devoir de
réserve. Sinon on va au schisme. » Cette analyse se distingue par I’ adhésion ala these selon laquelle le pape
émérite avoulu faire un rappel al’ ordre quant aux causes de I'immoralité qui asévi dansleclergé, liéesala
révolution sexuelle plutdt gu’ au « cléricalisme », et en ce sens je |’ estime intéressante, car €lle reconnait
I’insatisfaction de tout un pan de I’ Eglise face aux réponses officiellement apportées.
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Lerisque serait de voir certains s accrocher a un pape qui nel’ est plus. Risque réel, fomenté alafois par la
renonciation du pape Benoit et |a confusion semée par |e pape Frangois qui al’inverse du précédent, n'apas
abordé les questions morales avec clarté.

Il faut lire atout prix lanote de Peter Butler sous |’ article consacré par mon confrére Yves Daoudal al’ affaire
qui propose latraduction d’ une information donnée par Sandro Magister en italien : Benoit XVI destinait ce
texte aux participants a larencontre des évéques réunis a Rome pour évoquer la crise des abus du 21 au 24
février, mais Frangois n’ a pas consenti ace qu’il fOt distribué. Une autre lectrice du blog d’ Y ves Daoudal
commente : « C'est bien ce que j'avais compris en lisant son introduction, mais comme personne ne semblait
['avoir remarqué, j'ai cru m'étre trompée... »

La relecture des premieéres lignes du texte de Benoit XVI semble lui donner raison ; cette interprétation
permet en tout cas une lecture cohérente.

*

Les explications proposées par Benoit XV de |’ explosion des agressions sexuelles méritent qu’on s'y arréte.
Il ne s agit évidemment pas de trouver une cause unique atous les crimes commis : les comportements
immoraux de la part de prétres ne datent ni d hier, ni de 1968. Il semble clair que le pape émérite se soit
intéressé ala soudaine montée des cas répertoriés et du nombre de prétres impliqués, d’ aprés les statistiques
des Etats-Unis : la courbe augmente visiblement des le début des années 1950, pour s éever trés vite a partir
de 1960 a un pic atteint en 1980 ; la courbe descend ensuite encore plus brusguement.

Que s est-il donc passé ? On s amuse de ce que Benoit XV1 évoque larévolution de mai 1968, date alaquelle
lamultiplication des abus avait d§ja commencé, et de fait il évoque d’ emblée les films d’ éducation sexuelle »
réalisés en Allemagne ala demande du ministre des affaires familiales, Kéte Strobel — ¢’ était en 1967, 1968
et 1969. Maisil souligne bien que « tout commence » avec |’ éducation sexuelle promue par |’ Etat.

Sous sa forme radicale elle a commence dans les écoles en 1919 en Hongrie alafaveur de larévolution
bolchevique de Béla Kuhn. La premiére révolution sexuelle, il ne faut pas |’ oublier, date de larévolution
communiste en Russie qui prénait I’amour libre et rejetait le modéle familial — et qui dépénalisa
I”homosexualité et |’ avortement dés ses premiéres années.

Quant alajustification de tous les comportements possibles —y compris ceux lié ala sexualité infantile — elle
a été (frauduleusement) apportée par Alfred Kinsey, déslafin des années 1940, dans plusieurs best-sellers
dont le but était de montrer que tout ce qui était considéré comme déviant par la morale traditionnelle et
judéo-chrétienne était pratiqué par le plus grand nombre.

Autrement dit, larévolution sexuelle qui a éclaté si visiblement a Paris en Mai 68 était en gestation depuis
des décennies. Et elle était soutenue par la culture populaire : le cinéma d’ aprés-guerre ne pronait sans doute
pas systématiquement I’ adultére et |e libertinage, mais il montrait avec une insistance croissante I’ intimité
physique — fOt-elle [égitime, dans |e cadre du scénario — qui apparaissait comme |e passage obligé pour un
couple amoureux.

Qu’on me permette une anecdote personnelle : mes parents, qui ont vécu au Portugal entre 1946 et 1959,
alaient volontiers au cinéma a cette époque-la... qui hous semble aujourd’ hui bien innocente. Ils ont cesse de
fréguenter les salles au cours des années 1950, ne supportant pas lamise al’ écran de plus en plus d' images
sensuelles — qui aladifférence des images de violence, par exemple, ne permettent pas la distanciation.

Je relis les pages de la Réclamation au Saint-Pere de Jean Madiran ; elles datent de 1974 ; elles montrent que
le diagnostic était déja posé. 11 dénonce I’ éducation sexuelle des enfants a laquelle I’ Eglise ne s opposait plus
depuis Pie XII.
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« Mais depuis 1958, et plus encore depuis 1963, |e Saint-Siége n'a plus opposé une ferme résistance au
mouvement clérical, se développant al'intérieur de I'Eglise, en faveur de la manipulation sexuelle des
enfants. La nouvelle mode était qu'il ne fallait plus de digue contre les courants modernes. Ma réclamation,
ici non plus, ne se trompe donc pas d'adresse. C'est la non résistance de I'Eglise, ici aussi, qui aentrainé la
débandade universelle. Aucune autorité politique, |égislative ou judiciaire n‘aura le courage, ni méme ne
croirajustifier, de parditre plus “rigide” ou “réactionnaire” que I'Eglise elle-méme, spécialement en matiére
de moaurs ; de paraitre plus catholique que le pape, surtout quand on est méme pas catholique... « Ce
pourrissement dans la luxure qui toujours accompagne et accélére lafin des civilisations, des sociétés, des
nations, ne peut étre considéré comme un phénomeéne marginal ni par |'autorité politique ni par |'autorité
religieuse. C'est un phénomeéne central dans toute décadence religieuse et politique. Laluxure, des gu’ elle est
publiquement suscitée, ou seulement tolérée, envahit tout, corrompt tout. Nous voyons bien qu'elle a tout
envahi et tout corrompu autour de nous, les travaux et lesjours, les rues et les chansons, le commerce et les
loisirs, lalittérature et I’ art ; elle aenvahi jusqu'aux livres d'enfants et jusgu'aux livres de prieres. Une
infection généralisée n'est pas un probleme simplement moral, au sens d'ailleurs erroné ou un probléme moral
releverait de la conscience individuelle en son particulier, al'intérieur de lavie privée. C'est une affaire
politique ; c'est une affaire religieuse. La contagion universelle de laluxure est un fléau social. Le devoir
politique Simpose au gouvernement, aux institutions et aux lois de laréfréner au lieu de lafaciliter. Les
pouvoirs temporels ne peuvent évidemment pas la guérir : ils peuvent et doivent lafaire reculer, et
salutairement la contraindre au moins a se cacher. C'est |a une vérité trés certaine, qui devrait étre tres
courante : les pouvoirs responsables ont cesse de I'enseigner, de la défendre, de la faire respecter, de la mettre
en cauvre. Répétée par tous les siecles, c'est aujourd’hui seulement qu’ elle setait, par la trahison des pouvoir
temporels et spirituels. « Mais guérir laluxure n'est possible qu'a la sainteté, selon le théoreme de Chesterton

« " L'humanité est déséquilibrée a I'endroit du sexe, et la santé véritable ne lui est permise que dans la
sainteté.” »Madiran poursuivait :

« Toute hérésie, quel que soit son degré d'abstraction, tend a devenir révolution. Toute révolution, si
sanglante soit-elle, tend a étre une révolution culturelle. Et toute révolution culturelle aspire alarévolution
sexuelle. Non que le sexe soit I'unique ou le principal secret de lavie, méme dans I'ordre de larévolution et
chez lesrévolutionnaires; il n'est pas vrai non plus que le motif ou le moteur des hérésies soit forcément et
toujours le désir de lalicence sexuelle. Chez les grands de ce monde, et chez les grands révolutionnaires, les
péchés les plus graves et |es plus profonds ne sont pas les péchés de la chair, lesquels se rattrapent en étant la
damnation du plus grand nombre. Mais chez les uns comme chez les autres, pour prendre le corollaire du
théoréme de Chesterton, I'obturation ou la rupture des canaux de la sanctification lai sse sans recours contre le
déséquilibre du sexe. Et ce déséquilibre, plus encore qu'un déséquilibre d'essence, est un déséquilibre de
I'imagination. La sexualité autonome, la sexualité séparée du mariage et de I'ordre des fins du mariage, est un
irréalisme, qui se crée un monde imaginaire. Et de méme que la démocratie moderne et lamise au pluriel du
péché originel, comme jel'al expliqué ailleurs, de méme, mais je ne l'expliquerai pas plus avant, car le papier
ne supporte pas tout, la culture audiovisuelle du monde moderne et la mise en commun du péché de la chair
au niveau de I'imagination. « A ce point, I'histoire humaine semble sachever. »Pourquoi ? Parce qu'elle
n'accepte plus de normes, répond Jean Madiran dansles lignes qui suivent.Ce lien entre ce que I'on pourrait
appeler I'explosion publique de la sexualité et I'irruption de la violence, entre révolution sexuelle et
Révolution tout court, caractérisée par son rejet de toute norme inscrite au coaur de I'homme, Benoit XV le
met également en évidence dans son texte. Cet effondrement moral caractéristique de ces années-la était
également étroitement lié a une propension alaviolence.

Et il est méme aléjusqu'a oser lamise en cause d' « exces dans le domaine de I habillement » : I'indécence,
la disparition de la modestie — concept devenu largement incompréhensible et méme rarement évoqué depuis
les années 1970 — ont contribué a changer les regards et les comportements.

Aujourd'hui, les médias se focalisent sur les abus sexuels commis par des prétres, et il est vrai qu'ils sont
particuliérement répugnants dans la mesure ou le prétre est supposé communiquer la gréce confiée al'Eglise
par le Christ et conduire ceux dont il alacharge versLui. [l semble que ce type de comportements soit



aujourd'hui moins fréquents ; on peut dire en tout cas que le cardinal Ratzinger lui-méme, alors qu'il était ala
téte de la Congrégation pour la Doctrine de lafoi, a beaucoup fait pour que I'impunité ne fit plus de mise.
Mais le climat de licence, lui, n'afait que progresser et Saggraver. Les statistiques relatives aux contacts
sexuels non désirés — alant de la caresse ala sodomie — dans les écoles américaines font état de 3.300
victimes entre 2013 et 2014, et encore sont-€lles incompl étes, n'étant basées que sur les signalements d'une
partie des Etats. Plus de la moitié des étudiants britanniques— 56 % ! — disent avoir fait I'objet d'avances
explicites non désirées et d'agressions allant jusgu'au viol, au terme d'une enquéte réalisée aupres de 5.649
personnes, dont les résultats ont été publiés au début de 2019. Prés de la moitié des femmes préci saient

gu’ elles avaient déja été touchées de maniere déplacée ; les deux tiers des étudiantes interrogées ont avoué
gu'elles n'osaient pas dire non a des avances ou a des actes sexuels de peur de subir des violences.

Ou est letollé ? Ou est la mise en cause des autorités éducatives ?

Le curseur a été déplacé : aujourd'hui, on se focalise sur le consentement, méme si al'évidence ce
consentement peut étre faussé. Tout est permis, pourvu qu'on soit d'accord. C'est en ce sens que larévolution
sexuelle évoquée par Benoit XV est véritablement entrée dans les moaurs du plus grand nombre. C'est une
victoire du démon autrement plus grande et insidieuse que celle des « agressions cléricales », pour
abominables qu'elle soit. Et méme celles-ci ne pourront véritablement étre évitées, signalées, punies que dans
un contexte ou |’ exercice de la sexualité humaine seraremise a sajuste place ; ou la promiscuité ne sera plus
favorisée par les pouvoirs publics ; ou la prévention ne se bornera plus al'évitement de la grossesse ou des
infections sexuellement transmissibles. C'est I'éducation ala chasteté qui est urgente.

*

Dans la deuxiéme partie de cette réflexion sur I’ état de la morale, le pape émeérite évoque I'effondrement de la
théologie morale catholique. Benoit XV 1 désigne une volonté qui sest traduite notamment par les efforts du
concile Vatican Il de fonder lamorale sur la Bible plutét que sur laloi naturelle.

Il me semble qu'il faut notamment voir ici le regjet d'une « morale de I'interdit » — c'est lamorale du
Décalogue qui fulmine : tu ne tueras pas, tu ne voleras pas, tu ne feras pas de faux témoignages, tu ne
convoiteras pas lafemme de ton voisin, tu ne feras pas d’ impureté... Morale qui est inscrite au coaur de
I'nomme et qui constitue son bien et donc son bonheur.

Etil est vrai qu'on nous a parlé d'une morale plus « positive », axée sur la bienveillance, plus ouverte, fondée
sur lesvaleurs. Jai entendu des exégétes opposer la négativité du Décalogue au Sermon sur la montagne.
Mais lamorale des béatitudes, chemin de sainteté et de ressemblance a Dieu, n'abolit paslaloi et lesinterdits.
Lamorale chrétienne a sa dimension propre mais elle assume laloi naturelle.L'idée de revenir a ce socle
indispensable qu'est laloi naturelle est une préoccupation de longue date du cardinal Ratzinger, puis de
Benoit XV1. Dans notre monde déchristianise elle est méme un préalable a tout redressement moral et
intellectuel. Laloi naturelle soppose radicalement au relativisme moral, par lequel on en arrive a proclamer
que les interdits fondamentaux peuvent varier selon les civilisations, les époques, lesreligions.

Benoit XV écrit, décrivant |I'époque qui asuivi le concile Vatican |1 et la pensée d’ une majorité de
théologiens d’'alors : « Finalement, c'est dans une large mesure I’ hypothese selon laquelle la morale devait
étre exclusivement déterminée en vue des fins de I'action humaine qui devait prévaloir. Lavieille expression
“lafinjustifie lesmoyens’ n' était certes pas affirmée sous cette forme grossiére, mais la maniére de penser
gui y correspond était devenue déterminante. Par voie de conséquence, plus rien ne pouvait désormais
constituer un bien absolu, pas plus gu'il ne pouvait y avoir quelque chose de fondamentalement mauvais,
mais seulement des jugements de valeur relatifs. Le bien n’ existait plus, mais seulement le mieux relatif,
dépendant du moment et des circonstances. »L e pape émérite décrit comment il Sest battu al'époque, avec
Jean-Paul |1, contre cette idée selon laguelle il n'y a pas d’ acte qui soit toujours et en toutes circonstances
mauvais. Cette question est au coaur des « Dubia » présentées, a ce jour sans réponse, au pape Francois, ala
suite desinterprétations relativistes d’ Amoris laetitia.
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On peut dire que ce relativisme moral est au coaur de la culture mondial e aujourd'hui, aprés'avoir été dansle
communisme pour qui lavérité et le bien intrinseque n'existent pas, n'étant bon que ce qui sert la Révolution
ou le Parti. L'avortement ? Cette mise amort d'un petit d’ homme est aujourd'hui |également tolérée voire
proclamée comme un droit, quand elle n’ est pas une obligation, dans un grand nombre de pays : I'Europe,
I'Amérique du Nord, laRussie, la Chine... Peu de pays osent encore interdire ou compliquer I’ acces au
divorce. L'homosexualité jouit d'une nouvelle « normalité », elle est méme considérée comme une espece de
plus-val ue dans |es sociétés occidentales. Contester tout cela vous classe irrémédiablement parmi les
ringards, les inquisiteurs, les coupables de discrimination, crime supréme de notre époque. Il n'y aplus de
norme généralement acceptée. 1l n'y a plus de vérité.

On apu gloser sur lefait que Benoit XV, abordant |a douloureuse affaire des abus sexuels de la part de
prétres, se soit égaré dans une sorte de hors sujet qu'il apportait a déplorer le relativisme moral, y compris au
sein de I'Eglise. Mais c'est le coaur du sujet. Ce relativisme est avant tout une maniere d'ouvrir les vannes.
Notre époque est particuliérement sensible aux abus commis par des prétres majeurs sur des mineurs, et il

S agit de fait d'un scandale sans nom. Mais elle permet d'attenter al'innocence des petits par une multitude de
moyens, et comme le dit Benoit XV1, cette réalité est aussi le fait des pouvoirs publics. Des organismes
publiquement subventionnés sont autorisés ainciter ala débauche dans les salles de classe. Et celaforme un
tout.

A cet égard un passage particulierement intéressant du texte du pape émeérite est celui-ci :

« Lafoi est un voyage et une fagon de vivre. Dans |’ Eglise ancienne, le catéchuménat fut créé comme un lieu
de vie face a une culture de plus en plus démoralisée, ou les aspects particuliers et nouveaux de lamaniére de
vivre chrétienne étaient mis en pratigque, et en méme temps protégés de la maniere de vivre ordinaire. Je
pense qu'encore aujourd’ hui il faut quelque chose qui ressemble a des communautés catéchumenes, detelle
sorte que lavie chrétienne puisse s affirmer & sa propre fagon. »

Comment comprendre cela: comme un appel avivre dans des réserves ou des ghettos communautaristes ? A
défaut de précision, on peut au moins répondre a cette question en soulignant que dans une culture relativiste
et hyper-sexualisée comme celle qui hous entoure, il importe de créer des environnements moralement sains,
alafois du point de vue de la simple morale naturelle et de la pratique ordinaire de lareligion, pour protéger
I'innocence et lavie droite. Cela vaut évidemment particuliérement pour les plus jeunes, pour les ingtitutions
de formation.

On pourrait objecter que c'est souvent dans de telles institutions religieuses ou organisations pour jeunes que
les abus cléricaux ont été perpétrés. Ce qui est sir, c'est que la prise de conscience aleur égard pourrait
permettre une meilleure protection de lajeunesse.

*

La deuxieme grande partie du texte de Benoit XV1 évoque les « réactions ecclésiaes initiales ». De maniére
intéressante, il évogque un « processus, prépare de longue date est toujours en cours de réalisation, de la
liquidation de la conception chrétienne de lamorale ».

On comprend qu’il y a eu selon le pape émérite une démarche délibérée visant a détruire lamorale
chrétienne, y comprisal’intérieur de I’ Eglise.

Voilaqui fait penser, au moins indirectement, alavolonté des marxistes « de corrompre lajeunesse, ala
focaliser sur le sexe, al’ éloigner de lareligion » évoguée par un ancien du KGB, Y ouri Bezmenov, passé a
I” ouest en 1970, et pour ce qui est de I'Eglise catholique elle-méme, a Bella Dodd, convertie en 1952 gréce a
Fulton Sheen, qui atémoigné devant le Sénat américain de l'infiltration de plus de 1.000 membres du Parti
dans les séminaires dans les années 1930.
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Dans le méme ordre d'idées, un ancien agent du FBI, W. Cleon Skousen, détaillait en 1958 dans The Naked
Communist le plan de démoralisation marxiste qui visait alibérer 1a pornographie, promouvoir
I'hnomosexualité, discréditer lafamille, et a favoriser de toutes les maniéres |es comportements immoraux.
Ains I’ Occident serait-il affaibli par |’ affaissement des maaurs.

Rien ne dit que Benoit XV ait eu ce type de réflexion al'esprit, mais elle me semble éclairante.ll affirme en
revanche qu'il y aeu un grave probleme de formation au sacerdoce, et évoque a ce propos |'existence de «
clubs homosexuels » dans « divers seminaires », et dans un séminaire allemand, la projection de films
pornographiques prétendument pour aguerrir les jeunes hommes face aux agressions du monde moderne.
Ailleurs, c'était la promiscuité de jeunes hommes se préparant a une vie de célibat chaste avec des couples
mariés et des laiques engagés accompagnés de leurs « petites amies », qui créait une atmosphére peu propice
aun engagement durable. La gquestion qui se pose est évidemment de savoir comment tout celaa pu se
produire. Mais que les faits soient dits ouvertement par un homme qui fut pape est important.

Dans son développement sur la réponse apportée par I'Eglise au cas de « pédophilie », e pape émérite cite la
phrase de Jésus : « Mais si quelgu’ un scandalisait un de ces petits qui croient en moi, il vaudrait mieux pour
[ui gu’ on lui mit autour du cou une de ces meules que les anes tournent, et qu’ on le jetét dans la mer » (Marc,
9,41).

Il tient a en redonner le sens premier : « L’ expression “ces petits’ dans le langage de Jésus signifie les fideles
ordinaires qui peuvent étre amenés a chuter par I'arrogance intellectuelle de ceux qui se pensent intelligents
dans leur foi. » On comprend qu'au-dela du mal fait aux enfants et aux jeunes par des prétres qui agissent

mal, il y aquelque chose de fondamentalement plus grave : |a présentation faussée de lafoi et de ses
exigences qui amene les fidéles ordinaires a commettre le mal parce qu’ on leur dit ou qu’on leur permet dele
considérer comme un bien.

C'est tout le mal de notre époque : ainsi, pour prendre I'exemple le plus extréme, I'hnomosexualité est
aujourd’hui présentée comme un bien, une expression |égitime d'un amour congu comme une « valeur », cette
approche étant aujourd'hui exprimée par des religieux, des prétres, des évéques, et méme par un cardinal tel
Reinhard Marx qui plaide pour une vision renouvel ée de la morale sexuelle. On pense au Dominicain
Adriano Oliva qui justifie les actes homosexuel s des personnes ayant cette « orientation », et dont Frédéric
Martel affirme que ces travaux ont été encouragés en haut lieu dans I'Eglise, voire par le pape Frangois
[ui-méme.

Tout ce qu'écrit I'auteur de Sodoma est a prendre avec des pincettes, puisqu'il sagit d'un idéologue qui
sexprime au nom de son activisme homosexuel, mais on est bien obligé de constater qu’ Oliva peut tenir ce
discours sans étre officiellement retoqué ni par son ordre ni par les autorités ecclésiastiques au sens plus
large.L'insistance du pape émérite sur le détournement de lafoi, utilisée pour justifier le péché, me porte a
penser que son utilisation du mot « pédophilie » — qui au sens strict, n'est justifiée que de maniere
extrémement marginale aujourd'hui — est peut-étre une maniére de prendre la partie pour le tout. Il était bien
placé ala Congrégation pour la Doctrine de lafoi pour savoir que les crimes de pédophilie visant des garcons
et des filles prépubéres ne représentaient qu'une minorité des agressions contre les mineurs ; environ 80 %
concernaient des garcons adolescents, relevant donc de I’ éphébophilie.Si des comportements extrémes se
sont multipliés, c'est qu'au sens large, le péché grave n'a plus été dénoncé comme tel.

*

Dans latroisiéme grande partie de son texte, Benoit XV propose de répondre ala question « que
devons-nous faire ? » « Faudrait-il que nous créons une autre Eglise pour tout remettre al'endroit ? »,
demande-t-il, visant clairement ceux qui encourage a modifier lal’institution par divers moyens— on pense a
['abolition du célibat sacerdotal, I'ordination des femmes, les prises de décisions démocratiques, pourquoi pas
la « synodalité » et la « désacralisation » de lafonction sacerdotale, des boul eversements hiérarchiques pour
en finir avec un édifice sclérosé... tout cela, nous I'avons entendu. « Cette expérience-laadgaétéfaite et elle
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adéga échoué » : on pense bien sir aux différentes formes de protestantisme qui ont cru pouvoir répondre a
des effondrements moraux dans I'Eglise. Mais c'est toujours celle-ci qui ales promesses de lavie éternelle.

L e pape émérite sattache ensuite a montrer que la reconnaissance de I'existence de Dieu — un Dieu qui fixe
desrégles du bien et qui ne peut aller contre la vérité, puisqu'll est la vérité — est un préalable nécessaire a
I'existence de « normes du bien ou du mal ».

L'idée que lamorale puisse exister sans Dieu, sans principe transcendant, a été théorisée par le juriste Grotius
qui posait laquestion : « Et si daretur Deus non esse » (« et si par hasard, Dieu n’ existait pas ») et qui y
répondait en affirmant que des normes de conduite simposeraient de toute fagon al'homme.

Benoit XV rejette cette idée, parce que sans Dieu, I'hnomme n'a« ni but ni sens». Et il gjoute : « Alors, seul
ce qui est plus fort que I’ autre peut s auto-affirmer. Alors, la puissance est le seul principe. »

On rétorquera: il y abel et bien une morale aujourd’hui, et des normes de conduite, une affirmation du bien
et du mal qui transparait d'ailleurs dans la dénonciation des abus sexuels.

Maisil faut bien reconnaitre la part de ce qui reste de culture traditionnelle, chrétienne en ce qui concerne les
pays d'ancienne chrétienté, dans ces jugements moraux. Et il faut reconnaitre aussi tout ce que cela peut avoir
de parcellaire : de nombreux comportements que I'humanité dans son ensemble jugeait fautifs, criminels ou
peccamineux il y amoins de 100, 50 ou 30 ans sont aujourd'hui acceptés par a peu prés tout le monde.

Lorsque le pape émérite parle delaloi du plusfort, il fait penser al'analyse du professeur de psychologie
Jordan Peterson, qui S attache a expliquer que lorsque la vérité disparait en tant que catégorie, et que le bien
sexprime en tant que reconnaissance des droits des minorités, on aboutit précisément a une morale de
rapports de force. |l ne sagit pas d'étre les plus nombreux, mais les mieux protégés: c'est ainsi qu'on en
arrive apunir ceux qui ne respectent pas les droits des homosexuels, des transgenres, des femmes, detelle
ethnie, de telle catégorie, et qu'au bout du compte tous ces groupes sont mis en concurrence. En derniére
analyse, c'est lafoire d'empoigne : on ne sintéresse plus au bien et au mal et au nom de son groupe, ou
mieux, de son groupe « intersectionnel » (la proverbiale |esbienne noire handicapée, et on méprise ou on
détruit les droits et libertés des autres.

Aussitét aprés avoir décrit cette société sans Dieu, Benoit XV1 affirme:

« Sur des points précis, il devient soudain visible que ce qui est mal et détruit I’ homme est devenu lanorme
acceptée. »

Etil enchaine :« Il en vaains de lapédophilie. Théoriséeil n'y a pas trés longtemps comme étant tout a fait
Iégitime, elle Sest é&endue de plus en plus loin. Et nous nous rendons compte aujourd'hui avec effroi qu'il
advient des choses a nos enfants et a nos jeunes qui menacent de les détruire. Le fait que cela ait pu aussi
sétendre dans I'Eglise et parmi les prétres devrait nous troubler tout particuliérement. »

Cela parait ne pas correspondre alaréaité. La pédophilie est elle réellement considérée comme « |égitime »
aujourd’ hui, au-dela de ce qui a été le fait des minorités révolutionnaires de Mai 68 ?

On serait tenté de dire : la pédophilie, non, mais la sexualité consensuelle sous toutes ses formes, et méme
parmi des mineurs, oui. Et si Benoit XV1 dit que la cause de tout cela est I’ absence de Dieu — et par
consequent, |’ absence de normes morales stables fondée sur la vérité et le bien voulu par Dieu pour I’homme
— C'est pour mettre en évidence la catastrophe morale qui dépasse de tres loin le cadre des crimes commis a
I'intérieur de I’ Eglise, mais qui les aforcément favorisés.

Pourquoi parler de |’ Eucharistie dans ce contexte — et de sa distribution saréception alalégere ? Le rapport
avec le sujet me semble direct : le prétre est fait pour I’ Eucharistie, il ale pouvoir faramineux, miracul eux



d’ obtenir la transsubstantiation du pain et du vin en Corps et Sang de Notre-Seigneur. En abusant de jeunes,
il viole leur innocence maisil profane aussi ce qu’il y ade plus sacré en lui. L’ habitude de mépriser le don de
I’ Eucharistie entraine le mépris de tout bien.

Lamort du culte entraine la culture de mort.
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